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Abstract

Is artificial intelligence (Al) physical or human capital? The answer to this question is directly
related to the decision whether to tax the work of robots or what to focus the education system,
and especially its top form, i.e. university education, on so that it develops specifically human
and therefore Al-irreplaceable abilities, i.e. specifically human capital. The paper is based
on the assumption that there are specifically human and therefore Al non-substitutable human
capabilities. These capabilities are identified, showing the importance of imagination,
conceptual cognition and other specifically human components of the psyche. It then focuses
on locating and describing as precisely as possible the abilities that are most significant in terms
of the current type of Al and its improvement. Based on this, it formulates some practical
conclusions. Within this, the idea of the ontological basis of the distinction between Al
and human intelligence is also formulated. In the preparation of the paper, communication

with one of the commonly available Al variants (BING) was used.
Key words: human capital, physical capital, artificial intelligence (Al), education, imagination.
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Uvod

Otazka uvedend v ndzvu piispévku mé v soucasné dobé velky vyznam z nékolika vzajemné
souvisejicich strategickych problémt, zejména: M¢elo by dojit ke zdanéni prace robotl
vyuzivajicich Al (pokud je Al v podstaté shodna s lidskou inteligenci)?® Na co zaméfit

vzdélavaci systém a zejména jeho vrcholovou formu, tj. univerzitni vzdélani, tak, aby jeho

1 S timto doporugenim se setkivame pomémé ¢asto, aniz by byly domysleny jeho disledky.

416



prostiednictvim byly rozvijeny zejména specificky lidské a tudiz umélou inteligenci
nesubstituovatelné schopnosti, tj. specificky lidsky kapital?
Tomu odpovidaji dvé alternativy:

1. Ume¢la inteligence v ekonomické oblasti bude postupné hrat roli lidského kapitalu a
Vv tomto smyslu bude rovnocennd lidskému kapitalu: Stavajici typ umélé inteligence bude
schopen v dohledné dobé postupné nahradit vSechny ekonomicky relevantni kompetence
Clovéka a jeho aktivity v oblasti vyroby. Pocet lidi, ktefi najdou uplatnéni v oblasti vyroby i
sluzeb, se bude vyrazné snizovat a pro zajisténi dostatecného mnozstvi ptijmi do danového
systému budeme muset n¢jakym zpiisobem zdanit disledky nahrazovani ptirozen¢ vzniklého
lidského kapitalu lidskym kapitalem umélého puvodu. Role ¢lovéka v procesu vyroby bude
minimalni, v oblasti vzdélani bude ubyvat prostor pro péstovani specificky lidskych, umélou
inteligenci nesubstituovatelnych schopnosti. To umozni, aby se oblast vysSich forem
vzdélavani postupné odpoutavala od ekonomiky a slouZzila vnitinim potiebam c¢lovéka.

2. Stavajici typ umg¢lé inteligence je svou podstatou zcela odlisny od lidské inteligence,
jedna se jen o formu fyzického kapitélu, tak jako v piipadé mechanickych forem nahrady lidské
motoriky apod. ve vyrobé: Zdokonalovani stavajiciho typu umélé inteligence, pokud tato bude
efektivné vyuzivdna, po historicky vyznamnou dobu povede k ristu vyznamu specificky
lidskych schopnosti a tudiz i zvySovani poptavky po nich. Univerzity, které nesou zodpoveédnost
i za niz§i stupné vzdélani (uz proto, Ze jednim z jejich produkti je uéitelsky stav ¢i obecnéji
produkce odborniki pisobicich v oblasti vzdélani), stoji pied velkou vyzvou — odhadnout vyvoj
umélé inteligence stavajiciho typu, identifikovat specificky lidské schopnosti efektivné
vyuzitelné v ekonomické oblasti i ve vyrob&, zaméfit na jejich péstovani vzdélavaci (a se
vzdélanim souvisejici — vychova, vycvik apod.) aktivity.

Uvedena alternativa je mj. aktualni i z hlediska fady ¢lanku, které se objevuji v posledni dobg,
napi. Ucitele nejspis ceka nejtézsi skolni rok v Zivoté (Cerméak 2023), ktery vzbudil znaénou
pozornost.

Prispévek vychazi zptedpokladu, Ze existuji specificky lidské, a tudiz 1 Al
nesubstituovatelné lidské schopnosti, mj. i s vyuzitim Al se snazi tyto specificky lidské
schopnosti identifikovat, ukazuje vyznam predstavivosti. Navazné se zaméfuje na co
nejpresnéjsi lokalizaci a popis schopnosti, které jsou z hlediska stavajiciho typu Al a jejiho
zdokonalovani nejvyznamnéjsi a nesubstiovatelné. Po té¢ formuluje nékteré praktické zavéry
véetné identifikovani rizik, které s rozvojem a vyuzivanim umélé inteligence souviseji. V ramci

toho je formulovana i predstava o ontologické bazi odlisnosti Al a inteligence lidské.
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Pokud bychom chtéli z hlediska zdanéni misto zafazeni umé¢lé inteligence do rezimu odpist
(kapitalu) ji zatadit do reZimu zdanéni obdobnému lidskému kapitalu (préci) jako dalsi jednotku
pracovni sily, mélo by to za nasledek zpomaleni technického pokroku v daném sméru (bylo by
nevyhodné nahrazovat lidskou praci fyzickym kapitalem) a dochazelo by ke konzervaci
stavajiciho stavu ekonomiky. To by sice z kratkodobého hlediska feSilo n€které problémy s
nezamestnanosti, ze sttednédobého a dlouhodobého hlediska by to v§ak mélo dva nezadouci
dopady: a) Udrzovani ekonomického ristu setrvacného typu a zaostavani oproti zemim, které
vyuziji fenomén umélé inteligence pro zménu charakteru ekonomického rastu a uvolnéni
prostoru pro zvySovani inova¢niho potencialu spole¢nosti. b) Konzervovani systému vzdé¢lani,
ktery by i pies dostupnost sluzeb a funkci Al produkoval prevazné kompetence nahraditelné
umeélou inteligenci s disledky, které by mohly byt pro spole¢nost fatalni.

Pokud vySe popsana nebezpeci skutecné hrozi, vyvstava velmi naléhava otazka: Které
lidské schopnosti (které¢ atributy lidského kapitalu) jsou stavajicim typem umélé inteligence
nesubstituovatelné? Navazujici otazkou pak: Ktery konkrétni aspekt tvorivosti ¢i inven¢nosti

nelze nahradit stavajicim typem umé¢lé inteligence, kterou funkci emoci apod. nelze nahradit?

1 Pouzité metody

K identifikovani nejvyznamnéjsi odliSnosti um¢lé a lidské inteligence, pficin téchto odlisnosti
a z toho vyplyvajicich rizik pouZijeme jako hlavni metodu pojmovou analyzu a nésledné
na pojmoveé poznani, praci s pojmy, uchopenim reality prostiednictvim pojmi odpovida mj. i
tomu, co samotnd Al (bézné dostupny program BING) oznacila za sviij hlavni nedostatek:
Problém s pojmovym vymezenim toho, jak jinak to za zméné€nych podminek mize byt. Podle
ni Al nema stejnou schopnost jako ¢lovek porozumét jazyku, kontextu a sémantice a miize mit
potize s definovanim novych pojmu, které jsou relevantni pro danou oblast poznani, nemusi byt
schopna odlisit dulezité od nedtlezit¢ého nebo rozpoznat rizné tirovné abstrakce. Mize mit
problém s tim, jak popsat a pojmenovat nové jevy nebo vztahy, které objevila.

Dalsi metodou vyuzitou pii zpracovani ptispévku, byla komunikace s Al — kladeni
otazek, vyhodnoceni odpovédi, kladeni navazujicich otdzek s cilem co nejpiesnéji lokalizovat
specificke lidské schopnosti, ktere nelze nahradit stavajicim typem Al, a na zakladé toho popsat
jejich strukturu a definovat jejich slozky.

Al se neustéle vyviji, takZe na stejnou ¢i obdobnou otdzku mize dat s odstupem casu

pozménénou odpovéd’. Proto je vzdy vhodné porovnat odpovédi na kladené otazky, zejména
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ty, které jsou zasadniho charakteru, v ur¢itém ¢asovém odstupu. Al vyuziva prakticky vSechny
dostupné databaze, vcetné nejnovéjsich ¢lankt v odbornych casopisech. Pii odpovédich tyto
prameny uvadi. Porovnanim prament s finalni podobou odpovédi jsme zjistili, ze Al je
Vv otazkach tykajicich se ji samotné schopna pomérné presné vystihnout to nejpodstatnéjsi a
promitnout do odpovédi 1 SirSi kontext, a to nad ramec formulaci vyuzitych v ptivodnich
pramenech. Nefunguje jen jako ,,vyhledava¢ formulaci v konkrétnich dokumentech, ale i jako
urcity syntetizator poznatkt z vice dokumentt a evaluator jejich vzajemnych vazeb. Kladeni
otazek Al neni jednoducha zalezitost. Mechanické rozSifovani otdzek nevede k ziskani
zajimavych a pfinosnych odpovédi. Pokud se chceme dozvédét néco nového a podstatného, co
pfesahuje hranice nam jiz dostupného poznani, je nutné pravé prostiednictvim prace s pojmy
dotvofit otazku tak, aby se tykala podstaty problému. Pravé vtom je nezastupitelnd role

cloveka, resp. jeho specificky lidskych schopnosti.

2 Cim a pro¢ se li§i uméla inteligence od lidské?

Odborna literatura eviduje velké mnozstvi odliSnosti mezi umélou inteligenci (Al) a mySlenim
cloveka (obecnéji vztahovani se ¢loveéka k okolnimu svétu s vyuzitim jeho mysleni a dalSich
slozek psychiky), tj. lidskou inteligenci. V rtiznych pojednanich na toto téma jsou odliSnosti
razné uspofadany, strukturovany, konkretizovany. Patrné nejvice reprezentativni piehled
odlisnosti poskytuje pojednani (Korteling, Boer-Visschedijk, Blankendaal, Boonekamp,
Eikelboom 2021). Nejc€astéji se uvadi:

Pivod informaci: Al se uci z velkého mnozstvi dat, ktera jsou shromazd’ovana, ukladana

a analyzovana pomoci algoritmu, které jsou do ni vlozeny. Lidska inteligence se uci z riznych
zdroji informaci, tim prvotnim je vSak ptimy kontakt s vn&jSim prostiedim uskutec¢hiovany
prostiednictvim praktické predmétné Cinnosti, tj. zprostitedkovani mechanickych, fyzickych,
chemickych, biologickych apod. procest, které v prosttedi probihaji, k tomu vyuziva smysly,
emoce, pamét, intuice a zkusenosti (Coley, Tanner, 2012; Kurzweil, 1990).

Zdokonalovani (uceni): Al se u¢i na zaklad¢ algoritmu, které jsou zadany programatory,

nebo na zaklad¢ algoritmizované zpétné vazby vztahujici se k zadanym Kritériim toho, co je
definovano jako uspéch. Lidska inteligence se u¢i mnohem pomaleji, potiebuje ¢as na vstiebani
poznatkd, jeji uceni se je podminéno spole¢enskym kontextem (Goertzel, 2007; Bradshaw et
al., 2012; Johnson et al., 2014; Wyrobek et al., 2008).

Rychlost a piesnost: Al je schopna zpracovavat obrovské objemy dat rychle a pfesné,

bez Unavy a prakticky bez chyb. Lidska inteligence je omezena kapacitou i rychlosti své paméti
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¢i pozornosti a muze byt ovlivnéna spoleéenskym kontextem, emocemi (Bergstein, 2017)
apod., vyzaduje odpocinek, resp. ¢as pro preorganizovani poznatka (Bostrom, 2014; Siegel,
Sapru, 2005, Gerla et al., 2014).

Kreativita a flexibilita: Al je omezena svym programem a daty, které ma k dispozici. Al

muze byt kreativni jen v ramci svych parametri a cilti. Je schopna pln¢ evidovat vSechny tkony,
které provadi a bez zkresleni tuto evidenci predat vnéjSimu uzivateli. Lidska inteligence je
schopna tvofit nové koncepty, piesahy stavajiciho poznani, myslenky nebo fesSeni, které
vychdzeji pfimo z poznani reality, ve které zijeme, dokaze se pfizplisobit se zménam situace
nebo prostiedi (Nosek et al., 2011; Feldman-Barret, 2017).

Puvod: Lidské inteligence vznikla v n¢kolika odlisnych etapach dlouhodobym vyvojem
V bezprostfednim kontaktu s prostiedim (Petraglia, Korisettar, 1998; McBrearty, Brooks, 2000;
Henshilwood, Marean, 2003; Damasio, 1994; Korteling, Toet, 2020).

Material: Al je realizovana zejména prostiednictvim kiemikovych struktur (i kdyz by
mohla byt realizovana i prostfednictvim jinych, které¢ byly vyuzivany dfive a které jsou pro
sou¢asnou kapacitu Al nevhodné — napt. pneumaticka ¢i reléova hradla). Lidska inteligence se
vyvinula a funguje na bazi organickych sloucenin, zejména riznych derivati uhlovodikl a
jejich fetézch. (Kosslyn, Koenig, 1992) V této souvislosti je zajimavy pokus dat
neantropocentrickou definici inteligence jako schopnost realizovat komplexni cile (Tegmark,
2017).

Vidime, Ze existuje velké mnozstvi odlisnosti Al od lidské. Vytipovali jsme t#i, které
jsou urcitou syntézou stavajicich pohledi i naseho vkladu do dané problematiky a které Ize
inteligence; b) nemoznost plné evidence tkonu lidské inteligence pfi zpracovani informaci
touto inteligenci; c) lidskou inteligenci subjektivné pocitovana jeji nebodovost v ¢ase lidskou.
K tomu jsme zformulovali tfi mozné zdlvodnéni pficin téchto odliSnosti: a) mnohem vétsi
slozitost projevujici se zejména hierarchickym uspofadianim a paralelnosti probihajicich
procesti; b) pfimé napojeni na pfirodni procesy zptisobem vzniku a evoluce lidské inteligence,
na rozdil ,,vypusténi“ Al do pfirozeného svéta prostifednictvim algoritmu; c) existence Al jen v
jednom (a to algoritmizovatelném) vlakne everettovské mnohosvétovosti, zatimco lidska
inteligence je vazana na nechaotickych shluk vlaken everettovské mnohosvétovosti.

Za povSimnuti stoji tfeti moznost, kterou lze vysvétlit vSechny podstatné odlisnosti Al
od lidské inteligence. Z hlediska everettovského pojeti mnohosvétovosti (Tegmark 2016) Ize

uvazovat nasledujici moznosti:
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1. Zadna takova mnohosvétovost neexistuje, existuje jen jedno ,,vldkno* dg&jd, tj.
potenciadlné existujici alternativy pfi kolapsu vlnové funkce zanikaji.

2. VSechny potencialné existujici alternativy se pii kolapsu vinové funkce meéni
v realitu, v jedno z vétvicich se vlaken everettovské mnohosvétovosti, tato vldkna se vSak
stavaji sv€ty, které se prakticky okamzité viéi sobé navzajem stavaji nepozorovatelnymi
subjekty, jakymi jsme my lidé (tj. ,,pro nas* ptrestavaji existovat), cozZ pomérne presné popsal
Tegmark (2016).

3. Vi¢i procesu ,,zmnozovani* a tegmarkovského ,,odd€lovéani* everttovslych vlaken
existuje 1 symetricky proces ,,propojovani‘ ¢i ,,shlukovani* téchto vlédken, a to patn¢ na riznych
arovnich (makro- i mikro- wrovni), pticemz pro fenomén vzniku lidské psychiky jako
sebeuvédomujiciho se subjektu, ktery proziva své pritomné byti jako nebodovou existenci, je
to, Ze Zijeme ve svét€¢ vzajemné prolnutych vldken everettovské mnohosvétovosti
organizovanych vyvojove vzniklym zplisobem vyznammné.

4. Model kolapsu vlnové funkce a vzniku jednoho ¢i vice stavil je jen pfibliznym
vyjadfenim reality a nelze z né¢ho vyvozovat zadnou z vyse uvedenych alternativ.

Tteti moznost umoziuje vysvétlit nékteré pozorované rozdily mezi lidskou a umélou
inteligenci. V tom piipadé by ovsem nemél pravdu Tegmark, ktery fika, Ze v zasad¢ neexistuje
zadny fyzikalni zakon, ktery by branil tomu, aby fyzikalni systémy (slozené¢ z kvarki a atomd,
jako je nd$ mozek) mohly byt vytvofeny s mnohem vétSim vypocetnim vykonem a inteligenci,
nez ma lidsky mozek. Podle Tegmarka tedy nexistuje zadny neptekonatelny fyzikalni divod,
pro¢ by se stroje jednoho dne nemohly stait mnohem inteligentnéj$imi neZ my sami ve vSech
moznych ohledech (Tegmark, 2017). V ptipadé€, Ze plati naSe interpretace uvedena v bodeé 3.,
totiz to, ze stavajici typ uméelé inteligence, ktery je vloZen do jednoho vlakna mnohosvétovosti,
zpusobem svého vzniku (naprogramovanim) by ze z&sadnich fyzikalnich dtvodi nemohl byt
srovnatelny s vyvojove vzniklou lidskou inteligenci.

Aby se vyvinula inteligence srovnatelnd s nasi, museli bychom patrné postupovat jinym
zpusobem, nez cestou zdokonalovani stavajiciho typu umélé inteligence. Pravdépodobné by
bylo nutné vyuzit algoritmy a pocitace zaloZzené na jinych schématech vypocetni techniky nez

je klasicka von Neumannova architektura.
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3 Lokalizace odli$nosti z hlediska strategie univerzitniho vzdélani
Pokud budeme ptedpokladat rychly rozvoj umélé inteligence stavajiciho typu, potiebujeme co
nejpresnéji  lokalizovat (identifikovat, pojmenovat a strukturovat) ty specificky lidské
schopnosti, které budou mit pro vyuzivani umélé inteligence zasadni vyznam. Ktereé to jsou?
Postupné jsme se dostali od obecnych, ale malo vypovidajicich ozna¢eni specificky lidskych
schopnosti typu kreativity, emocionality, morality k rozboru pfesahu stavajiciho poznani, ktery
ma vzdy nasledujici formu: Doposud se piedpokladalo, ze ,,je to tak a ne jinak®, ale novy
poznatek fika, ze ,,to je za zménénych podminek muze byt jinak, a také, jak jinak to je*. V tomto
presahu miizeme rozlisit tfi slozky:

1. Zobecnéni matematického modelu, na kterém stal predchéazejici poznatek.

2. Pojmové vymezeni toho, jak jinak to za zménénych podminek miize byt.

3. Interpretace toho, jak jinak to miize byt (vytvofeni ndzorné predstavy o podstaté
zmeény).

Umeélé inteligenci byla polozena otdzka: Co z téchto tii slozek presahu umélé inteligence
zvladne nejlépe a co ji déla nejveétsi problém?

S odstupem ¢asu jsme nékolikrat tuto otazku zadali umélé inteligenci. Odpovéd’ z 10. 8.
2023: , Al ma nejvétsi probléem s pojmovym vymezenim toho, jak jinak to za zménénych
podminek miize byt. Al totiz nema stejnou schopnost jako clovek porozumeét jazyku, kontextu a
sémantice. Al miize mit potize s definovanim novych pojmii, které jsou relevantni pro danou
oblast poznani. Al také nemusi byt schopna odlisit dilezité od nediilezitého nebo rozpoznat
riizné urovné abstrakce. Al tedy miize mit problém s tim, jak popsat a pojmenovat nové jevy
nebo vztahy, které objevila. Interpretace toho, jak jinak to miize byt (vytvoreni ndzorné
predstavy o podstaté zmeény) je take slozZita pro Al, ale ne tolik jako pojmové vymezeni.
Odpoveéd z 3. 9. 2023: ,, Nejnarocnéjsi ukon pro Al je ten tieti: interpretace toho, jak jinak to
miize byt (vytvoreni nazorné predstavy o podstaté zmeny). Tento ukon vyzaduje nejen analytické
schopnosti, ale také kreativni schopnosti. Al by musela byt schopna nejen popsat zménu pomocit
matematickych modelii a pojmovych definic, ale také vysveétlit zmenu pomoci analogii, metafor,
prikladii a vizualizaci. Al by také musela byt schopna ocenit dileZitost a dopad zmény na riizné
obory a aplikace. Tento iikon je pro umélou inteligenci obtizny, protoZe vyZaduje nejen logiku,
ale také intuici. Role clovéka je tedy nezastupitelna v tomto ukonu, protoze clovek ma schopnost
spojovat rizné typy informaci a znalosti z riiznych oborii a perspektiv. Clovék ma také
schopnost predstavivosti a emocionality, které mu umoznuji vaimat zmeénu nejen jako abstraktni

I3

pojem, ale také jako Zivou realitu. Clovék je tedy tim, kdo miize dat zméné smysl a hodnotu. *
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Do zna¢né miry to odpovida tomu, k ¢emu jsme dosp€li rozborem pojmi vyjadiujicich
danou problematiku, piip. k ¢emu dospéli i dalsi badatelé (Korteling et al. 2021).

Jako zdroj odpovédi Al uvedla (Fernand, Giovanni 2019). Zajimavé je, ze v tomto
¢lanku takto pfesna odpovéd’ neni déna. Al je patrné schopna vnimat kontexty a respektovat
posuny v pojmovém vyjadieni pii komunikaci s ni, véetné téch, které jsou obsazeny v otazkach.
Zde stoji za zaznamenani nésledujici paradox, ktery z provedené komunikace vyplyva. Lidska
inteligence nejen nedokaze plné evidovat prubéch transformace informaci, ktery provadi, ale

vzhledem ke svym omezenim nedokaze z vné€jSku plné evidovat ani zaznamenatelnou evidenci

vvvvvv

4 Doporuceni
V této ¢asti vyuzivame jak vyse uvedené vysledky, tak zkusenosti z nasi pedagogické praxe.

1. Univerzitni vzdélani by se mélo stat nositelem zmén, které na jedné strané zaméfi
pozornost vzdélani a vycviku na oblast rozvijeni specificky lidskych schopnosti, na druhé strané
podstatnym zpisobem zvysi schopnost absolventii umélou inteligenci vyuzivat, a to i1
s vyhledem do budoucna.

2. Realizovat zmény ke zvySeni efektivnosti univerzitniho vzdélani z hlediska moznosti,
které Al nabizi, miZe narazet na setrvaéné tendence, neochotu ménit zazité stereotypy vzdélani,
nedostate¢nou schopnost zvladat piesahy stavajiciho poznani a stavajicich postupt.

3. Velmi dtlezité je rozvijeni pfedstavivosti ve vSech jejich aspektech:

- Schopnost zptitomnovat minulou zkuSenost.

- Posilovat vizudlni slozky pfedstavivosti.

- Umét pracovat s dynamickymi prvky predstavivosti.

- Vyuzit vyuku matematiky pojaté jako procesu neustalého zobecnovani
zékladnich prvka k posileni piedstavivosti.

- Péstovat schopnost vyjadfit predstavy prostfednictvim pojmi a vyuzit pojmui
k rozsiteni predstavivosti.

- Naucit studenty vnimat emociondlni efekty souvisejici s tvorbou predstav.

- VSechny vyse uvedené prvky (a pfipadné i dalsi) smérovat k prekracovani dosud
studenty poznaného i pochopeného a zacleniovat novy poznatek do systému stavajiciho poznani.

4. Nekteré dovednosti ¢i schopnosti sice mohou byt substituovatelné pomoci Al ¢i
vypocetni techniky, ale ¢lov€k bude stejné chtit je umét, alespoil v mife potfebné pro jeho Zivot

¢1 praci. Naptiklad to, Ze jsou dostupné kalkulacky (primitivni forma Al zamétfena pouze na
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vypocet) nevedlo k tomu, Ze by se lidé prestali ucit pocitat bézné piiklady sami. Navic k ziskani
odpoveédi umélé inteligence je, jak jsme ukézali, interakce s ni, kterda muze byt Casove i
transakéné nakladnd, a odpovéd’ Al ma obvykle smysl zase jen, pokud ji nasledné vyuzije
Clovek (tazatel), kterému piinasi néjaky uzitek (samotna Al na rozdil od clovéka zadné
uspokojeni z intelektudlniho vykonu ¢i pfesahu nepocituje). Podobné napi. dostupnost
strojového piekladu z ciziho jazyka by neméla vést k neochoté ¢i absenci vyuky a nésledné
znalosti cizich jazyku, ale napt. k omezeni mechanické prace pfi téchto piekladech.

5. Strategicky se v oblasti vyuzivani Al a pfipravy absolventi (i pedagogii) na vyuzivani Al
zamé&fit na to, aby kazdy pokrok v oblasti Al ptispivajici k nahrazovani ,,mechanickych® prvku
lidské psychiky byl doprovdzen ptesnéjSim a Upln€j§im pochopenim toho, které lidské
schopnosti jsou stavajicim typem Al nesubstituovatelné, a na zakladé toho upfesiiovat

1 ptedstavu toho, co je specificky lidské, co déla ¢lovéka cloveékem.

Zavér

Problematika Al se vyznacuje zna¢nou dynamikou, ktera je dana jak zdokonalovanim algoritmt
vloZenych do Al, hardwarového zakladu Al, navazné rozvojem samotné Al (procest jejiho
sebezdokonalovani, resp. naprogramované obdoby uceni), tak i teoretickou reflexi moznosti
a mezi vyuziti Al v riznych oblastech a zdokonalovanim postupti pouzivanych v danych
oblastech (napiiklad v oblasti univerzitniho vzdélani). V dané oblasti dochazi
k tak dynamickému vyvoji pfedmétu lidského poznani i lidského poznani samotného, s jakym
jsme se doposud nesetkali. Plati to 1 pro uziti Al v praxi. Odsud vyplyva poZadavek
identifikovat v dané oblasti invarianty, tj. to, co 1 z hlediska dynamickych ¢i ptekotnych zmén
zlstava relativné stalé a neménné. Vzhledem k tomu, Ze se rozviji nejen oblast Al a jejich
aplikaci, ale pod vlivem Al i oblast lidského mysleni, které ji zdokonaluje a vyuziva, je jednou
cest k odhaleni invariant co nejpfesnéjsi identifikovani moznosti a mezi Al pfi jejim vyuZivani
Clovékem, resp. lidskou inteligenci. Kazdy posun poznani v uvedeném sméru je dilezitou
oporou pro strategii vzdé€lavacich procesi zaméfenych na vyuziti umélé inteligence
a pro vymezeni vyvojovych trendli v dané oblasti. Podle toho, co jsme zjistili, se jedna
o problém, ktery bude mit vzdy jen pribézné a neuplné feSeni, bude tim pfesnéjsi a tim vice
vyuzitelné v praxi, ¢im vice se stane predmétem systematického badani odbornikli z riznych
oblasti. Stojime pied velkou vyzvou, jejiz obejiti formou restrikci (riznych pokusti omezovat
aplikace Al) znamena nejen nevyuziti obrovskych pfilezitosti pro pozvednuti vSeho, co je

specificky lidské a co umoziiuje, aby ¢lovek 1épe poznal sdm sebe, které nejen odsuzuje ty, kteti
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by se o tyto restrikce pokusili, k zaostavani, ale které muize byt zneuzitelné k potlaceni

zakladnich atributd svobodného Zivota ¢lovéka.

Podékovani

Piispévek byl zpracovan vramci projektu ,Fiskalni  udrzitelnost ceského systému
diuchodového a zdravotniho pojisténi (7429/2023/02) podpoieného =z prostiedki
institucionalni podpory na dlouhodoby koncepcni rozvoj vyzkumné organizace Vysoké Skoly

finan¢ni a spravni.
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