C. Spolecensky kontext reforem (kdy a jak mohou byt uskutecnény)
Jan Campbell: Jak dale - s reformami nebo bez reforem?

Reform of the political system should be fundamental and decisive: it demands further
existence of the state — salus reipublicae (Latin. Blessing of the state) — both in its domestic
fundamentals — national self knowledge, and in its external position — in the conditions of the
world life... Public morals of a single state, even socialist one, in its current form can not
satisfy the critical free thought of a modern scholar and his moral consciousness, because it
doesnot provide the right forms for this (V.I. Vernadsky, 1863-1945)

Ptredpokladam, ze vétSina pfitomnych muze souhlasit s tvrzenim, Ze v nasem svéte jako
takovému, tak i1 ve svété hospodarském a vzdélavacim, neni néco v poradku.

Tém, ktefi maji pochybnosti o tvrzeni, si dovoluji doporucit se seznamit s hlavnimi
formulacemi diivodu rozpadu fimské fiSe, které ve svém dile formuloval britsky historik
svétového vyznamu, Edward Gibbon (1737 — 1794). Zabyval se hlavné dé€jinami fimské fiSe.
Jeho hlavni dilo Upadek a pad #imské iise obsahuje seznam dvaceti jevi, které zaniku této
civilizace pfedchéazely. Napadné se podobaji tomu, co vidime kolem sebe i v dnesni dobé.

e Valna vétSina obyvatel preferuje zabavu pired praci.

e Tradi¢ni role otct jako zivitel rodiny je zpochybiiovana, mnozi se rozvracené vztahy

a svobodné zijici matky bez otcti.
e Seniofi jsou zanedbavani. Lidé pecuji o domaci mazlicky vice neZ o svoje staré rodice.
e Literatura a uméni se stdvaji bezduchym. Vytvaii se pland zébava za kazdou cenu.
Takzvand umélecka dila jsou oskliva, nevkusnd, nic netikajici, ale pfesto za n€¢ bohati
zaplati horentni sumy.

o Cestna vojenska sluzba vlasti je odmitina, zpochybiiovana, vysmivana a posléze

zédkonem zrusena. Armadu tvofi ndjemni Zoldnéfi.

e Lidé pilné pracujici jsou zesmeSnovani a jako vzor se stavi prazdni pokrytci, populisté,

pochybni umélci a takzvané celebrity.

e Danové zatizeni obyvatelstva stale roste a stat prerozdéluje neimérme vysoké castky.

Lidé se neboji nepracovat, protoze stat se o né vzdy néjak postara.

o Uroveii vzdélani rapidné klesa.

e Statni dluh roste do nikdy nesplatitelné vyse.

e Prestdva se vyrdbét a péstovat, protoze vyroba doma je moc drahd a potraviny a

vyrobky se dovazeji ze satelitnich zemi.

e Kdo se dostal do pozice, kde mize ze statniho krast, vétSinou tak Cini. Postizitelnost

téchto zlocini je velmi mala.

e Poceti a vychova déti je vnimano jako obtéZujici a déti se rodi stale méné.

e L&ty osvédCené mechanizmy, chranici poctivé pred podvodniky, nahle selhavaji.

e Vefejné funkce se stavaji predmétem kofisti zisku. Ud€luji se za uplatky, a kdo je

ziskal, chce z nich kofistit, aby se mu vloZeny tplatek n¢kolikanasobné vratil.

e Staletimi pfedkd proveéfené hodnoty - jako je Cest, smysl pro povinnost, zodpovédnost,
nadSeni pro praci, pro dobro¢innost, zdpal pro véci vefejné, jsou vysmivany a
zesmeésnovany.

Sifi se cynismus.

Si se plytvani, nestfidmost, znevazovani znalosti, dovednosti a poctivé prace.
Do zemé pfichéazi velké mnozstvi cizinct.

Politikové nadbihaji laze, kterd si vynucuje zadbavu a statni podpory (chléb a hry).
Obcané stale na vSechno nadavaji.
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V CR se tématu rozpadi spole¢nosti a civilizaci vénuje mimo jiné véhlasny egyptolog
Miroslav Barta. Ten nemluvi fe¢i nebo zpozice politologa, filozofa nebo sociologa,
nepouziva argumenty téchto profesionalnich skupin. Pfesto jeho tvrzeni, ze Ke kolapsu ve
smyslu vazné krize, ktera zasadné zmeni Zivotni uroven, vede dlouhd cesta, na niz trendy maji
velkou setrvacnost, se podoba tvrzeni mnohych ptedstavitelii uvedenych profesiondlnich
skupin. Faktory, které nas privedly na vrchol, jsou tytéz, které v urcitém okamzZiku zacnou
plisobit negativne a navodi hlubokou krizi. Barta dokonce tvrdi a ve svych pracich védecky
Gsp&sné a presvédéivé dokazuje, ze Zddny spolecensky systém se v historii nedokdzal vnitiné
zreformovat tak, aby vyhnul kolapsu. Kolaps je totiz neoddélitelnou soucasti vyvoje jakékoliv
spole¢nosti. Umozituje odstranit nefunkéni struktury a po cCase je nahrazuje novymi.
Kolapsem nic nekon¢i, naopak zac¢ina.

Bez ohledu na diskuze nebo dialog o kolapsu a smyslu zachrany systému, ktery je
piedurcen ke kolapsu, ke krachu, jestli se k nému viibec spolecnost dostane, predpokladam
obecnou shodu nad tim, Ze zanedbavani védy, vyzkumu, rozvoje skutecnych inovaci a
technologickych novinek, vSe na ziklad¢ vyrovnanosti vzdela(va)ni a vychovy urychluje
cestu ke kolapsu systémti a lidii spoleCnosti ztrdci schopnost vnimat podstatu déni.
Pragmaticka, kratkodobd feSeni bez podstatné myslenkové zakladny a politika bez ideologie
dovoluji nabizet vetejnosti modely, o kterych ani autofi ani vefejnost nevi, jak se budou
chovat a kam nas povedou.

Konference je aktudlni, protoze obsahuje témata, kterd se objektivné jevi prvky
diskutovanych problému, pfesnéji feCeno vyzev, se kterymi se musime vyporadat chceme -
nechceme. Proto povazuji za smysluplné rozdélit referat na tii zakladni bloky, které mohou
dovolit si ud¢lat individualni pfedstavy o moznych pfistupech v hledani feSeni. Individudlni
pfedstavy proto, ze harmonie v zZivoté¢ lze dosdhnout pouze na zadklad¢é riznorodosti.
Riaznorodosti zakladnich potfeb, chténi a na nich se tvoficich pfani. Centralizovana
globalizace je v tomto pojeti a piistupu protiklad a proto vyloucena s diskuze.

1. Popis hospodaisko — politického systému z pohledu biologie a mediciny.

2. Popis stavu tzv. neoklasické mainstreamové teorie, v niz je ekonomovi pfifcena role
1€kare.

3. Vyvody a doporuceni k pohledu na jinou stranu

Capitalism is one of the most mysterious, if not the most mysterious system in the human
history. It is even much more interesting than the Maya civilization or civilizations of Ancient
China and Egypt. Capitalism is a constantly changing system, nonidentical itself and
unperceptible (A. J. Fursov, 1951)

Politicko - hospodatsky systém Ize bez pochyby srovnat s buitkou lidského organismu.
Bunééni systém je komplexni systém, stejné jako je politicko — hospodaisky systém. Oba
systémy se nachazeji v krizi a vyzaduji pozornost, komplexni diagnostiku a 1é¢bu se vSemi
predvidatelnymi a neptfedvidatelnymi nasledky. Organismus a burika jsou spojeny, jsou jedno
celé. Komplexni politicko — hospodaisky systém je také spojeni systému a soucasné jedno
celé. Vnitini oddéleni organismu od butiky na branici (diaphragm) ma predevSim a mimo jiné
metabolickou funkci, funkei ristu, zrani, reprodukce, regenerace a podobné. KdyZ se ale
buika odd€li sama, transformuje se v tumor. Tumor Zije v organismu na Ukor zdravych
bunék, stava se parazitem a vede neodvratné€ organismus k smrti obou, butiky 1 organismu.

Podobny proces se odehrava v komplexnim politicko — hospodarském systému. Ten
ma za hlavni Ukol a mimo jiné zabezpeCit Zzivot spoleCnosti a zivot spolecnosti
Vv globalizovaném svété, systému. Jestlize se hospodatsky systém ale sam izoluje od
spolecnosti tak, jako se stalo s prakticky s neregulovanymi finan¢nim a pracovné — pravnim
systémy a uspéch je definovan hospodafenim Casu (s ¢asem) mysl a mysleni Clovéka se
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dopousti neopravitelné chyby. Cely systém se stavd parazitem a tumorem vedoucim
spolecnost ke konci, smrti, nebo jak jsem fekl na zacatku, ke kolapsu.

Soucasné majoritni pojeti zivota a vSeobecna vyuka vyrazné€ osamostatiuji ziva télesa,
piedevsim zivé bytosti, to jest zvifata a lidi. Pfitom se zapomind na ostatni ziva tclesa v
ptirodé. To samo o sobé je jiz chyba v mysSleni. Zapomind se i na euklidovské a ne-
euklidovské a matematikou dokazané mnohorozmérné prostory. To je dalsi chyba v mysleni a
vzdélani. Vysledkem jsou dvourozmérné uvahy a pfistupy k feSeni vyzev soucasnosti. Kdo
neni s nami, je proti nam. Vitéz nebo porazeny.

To se déje nejenom v ekonomice, ale i v politice. Neptekonatelné paradoxy ovladli
samoziejm¢ 1 masova media, novinaie a davy. Nepiekonatelné paradoxy dobra. Tyto
paradoxy se vyznacuji skutecnosti, Ze co je dobré pro jednoho, miize a vét§inou je Spatné pro
druhého. Pfiroda zde nabizi nekone¢né mnozstvi piikladi. Prabeh, zatim méné papirovych
nez opravdovych sankei politickych elit 1ze také a bez pochyby k nim zatadit.

Nebudu se dnes a vramci této konference hovofit o modalitich dobra ve smyslu
Platona, ani ve smyslu jeho protipolu, to jest zla, které se také oznacuje dobrem etickym. O
feSeni paradoxu dobra se pokouSely jiz starovéké civilizace. VSechny pokusy, pokud vim,
byly neuspésné. Proto predpokladam, ze naSe euroatlantickd civilizace se také zatadi do
seznamu neuspésnych pokusi.

To dokazuje existence snahy bréanit ¢i ochraiiovat a vysvétlovat vyuku a vyzkum v
souCasné podobé nehledé¢ na dikazy, které jsou vysledkem jejich aplikace. Pfitom se
nerozliSuje, zda se jedna o udrzitelny rozvoj (sustainable development) nebo o udrzitelnost
rozvoje (sustainability in development), vyuky a podobné.

Hospodatsko-védecke teorie ovliviuji zdsadnim zptisobem politickd doporuceni a tim i
politiku samou. To potvrzuje nejenom skute¢nost, ale i otevienost rovna cynismu, kterou si
dovolil naptiklad Paul Samuelson, laureat Nobelovy ceny: Mné je zcela jedno, kdo déla a pise
zakony statu tak dlouho, pokud mohu psat ucebnice o hospodarskych teoriich.

Takovy to postoj a pfistup ke komplexni tématice jakymi jsou hospodaftstvi a politika
dovoluje proto oznacCovat jakékoli alternativni mySleni a osoby zabyvajici se hledanim
alternativnich feSeni za nevédecké.

V takové situaci se mohou ekonomové nedivat na perfektni trhy a za to mohou hledat
jejich slabiny, aby soucasn€ mohli vystupovat v roli 1€kare, ktery 1€¢i. Pravda je ovSem zcela
Jina: opravdovy lékar neléci, ale nabizi reSeni na zaklade komplexni diagnozy. Takovou délat
neni mnohym dano. Proto se posidni lékare — diagnostika transformovalo v profesi lékare —
specialisty. Pacientovi se nenabizi jeho stavu a diagnoze odpovidajici 1é¢eni. Naopak, pacient
musi piijmout né€kolik druhd 1é¢eni urcenych lékarem specialistou. Princip harmonie je zcela
ignorovan.

Podobné¢ je tomu s neoklasickou hospodaiskou teorii. Jiz v prvnich semestrech uc¢ime,
ze blaho (byt) lidi stoupd, kdyz se jejich chovani na trhu orientuje na vlastnim zajmu. Pfitom
se klade diiraz na druhy nesmysl, ktery neoklasicka hospodarska teorie formuluje nasledovné:
cena piisobi na nabidku - co nejvice volného trhu a co nejméné statu a regulace.

Jiz tyto dvé zékladni mySlenky neoklasické teorie dovoluji srovnani skutecné
hospodatské situace s povlecenym divanem u psychoterapeuta. Pohled pacienta na povleceny
divan nedovoluje vidét konstrukci divanu. Abych ji mohl vidét a provéfit stav konstrukce
divanu, musim zménit pozici pohledu. Néco, co se neuci a ptijatd dogmata nedovoluji.

Proto je nutné si pfipustit, ze expanzivni hospodaisky systém nelze transformovat ani
reformovat tak, aby se zngj stal intenzivni hospodaisky systém. Je to pravé soucasny
hospodarsky systém, ktery produkuje pired a post kapitalistické systémové formy pfi
soucasném niceni vlastnich podplrnych sloupli vyplyvajicich s neoklasické teorie, druhymi
slovy feceno kapitalismus podpurnych instituci.
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ProtoZe idealizujeme trh a ddvame ekonomtim roli 1ékafi, zintenziviiujeme idealizaci
tak, ze na jejim konci se jevi pouze pozitivni obraz trhu. Krise se pak rovnad nemoci a ne
zéakonitosti.

Proto neni logické ani etické tvrdit, Ze austerita velké vétSiny zpusobujici ji bolest a
trauma je vedlejSim efektem horké pilulky nutné k 1éceni, kterou pacient musi vzit proti své
vuli. Pacient neni Iékai — diagnostik, ani Iékar specialista. Ve strachu je pacient schopen véfit
mnohému. Soucasny stav Recka mluvi sam za sebe. Nic, co vyvolalo krizi, se vyfesilo, nic, co
se dalo jako 1¢k k 1écbé¢ krize, nepomohlo.

Ekonom neni, protoze objektivné ani nemuze byt ani lékarem - diagnostikem ani
neutralnim pozorovatelem déni v hospodaiském Zzivoté. Je tomu tak proto, ze hospodarsko-
vedecké analyzy a politicka doporuceni maji vzdy, vSude a za jakych by to nebylo podminek
normativni charakter. VSechny pouzivané modely pouzivané pro analyzy a vSechna politicka
doporuceni jsou zalozeny na ptredpokladech lidského chovani a vnimani naseho prostiedi a
svéta. Oboji nelze ani prognostikovat ani ptedpovidat. Je ale mozné si je umét predstavit.
Piedpokladam-li, nebo akceptuji-li uceni, ze svobodny trh vede k optimalni distribuci, jak se
to dodnes uci, nemiuize to byt hodnotove neutralni tvrzeni a jiz vitbec ne vseobecné platna
pravda jako vysledek védecké prace.

Dnesni skutecnosti je 1 nadale aplikace neoklasické teorie, jejimz cilem je dosdhnout
efektivniho rozd¢leni statkd. Takovy cil a takové rozdéleni neni a nemiize byt z objektivnich
divodl spojeno se spravedlivym rozdélenim, spravedlivou distribuci statkll. Jinymi slovy:
klasické teorii jde o to, najit odbératele toho co se podari vyrobit a jenom sekundarné se miize
Jjako projev dobré viile nebo stésti predpokladat, Ze ji neni jedno jak rychle a jak moc se stdle
vice prohlubuje propast mezi bohatymi a chudymi.

Aplikace neoklasické hospodarské teorie, to jest mainstreamové teorie, umoZznila
ekonomim a ekonomice se stat zastupcem konkrétniho pohledu na svét. Byt ale zastupcem -
¢ehokoli - je zcela v protikladu k pozadavku na védu a védeckou praci, hledat objektivni a
vSeobecné platné zdkony a pravdu. Protoze tomu tak ve skute¢nosti neni, nabizi se vliv
hospodaiskych norem a politickych doporuceni, kterd maji ovlivnit hospodatskou realitu tak,
aby plnila pozadavek na udrzitelnost (rtistu) pod rouskou objektivity vefejnosti a studentim.
U posledné jmenovanych se to odrazi v pozadavku na indexované publikace. Nehled¢ na
skute¢nost rozsudku Nejvyssiho soudu USA, ktery potvrzuje, Ze 80 procent tzv. védeckych
publikaci nemaji védecky charakter a Zadny pifinos v&€dé a spolecnosti.

ProtoZe ale mainstreamové hospodarsko-védecké teorie jsou normativni, jsou logicky
jednostranné a tim mimo rovnovahu jako takovou. Neddvné zaseddni G20 v Brisbane
dokazuje, Ze ani pfiznani slabosti svobodného trhu, ani pfiznani Skod a negativniho vlivu na
zivotni prostfedi nedé€la neoklasické hospodaiské teorie védeckymi. Komplexita hospodatstvi
se proto stala zakladem alternativnich véd, nékdy a nékde zvané komplexni ekonomie,
kvantova ekonomie, nebo Rakouskd Skola, nebo Post-Keynesionism a podobné. K tém
podobnym lze pfifadit 1 marxistickou ekonomii, at’ se to libi nebo ne. Uvedené teorie a na
nich vybudované Skoly voli paralelni pohledy na hospodaistvi a zabyvaji se mimo jiné
systéemovou dynamikou, spravedlivou distribuci statku a V ne posledni fad¢ 1 otdzkou moci ve
spolecnosti. Maly piiklad z jiného svéta miize napomoci snadnéji porozumét o co se jedna.

Slavného ruského filosofa a mystika Vladimira S. Solovjeva (1853 — 1900) lIze podle
trech zakoncenych (The Crisis of Western Philosophy, Philosophical Principals of Integral
Knowledge, Critique of Abstract Principles) a dvou neukonéenych pracich (The Justification
of the Good a Theoretical Philosophy) oznacit jako Solovjev — denni a Solovjev nocni.

Solovjev deni, to je filosof racionalista, jestli ne idealista. Solovjev — no¢ni, to je mystik
a basnik. Ve své knize pielozené do cestiny a zvané Duchovni zdaklady zivota (ISBN 80
901957-8-4) je mozné Cist: Skutecne je svet cely ve zlém postaven. Zlo je svetové faktum,
nebot kazdy v prirodé pocina zapasem a zlobou, pokracuje v utrapach a poddanstvi, a konci
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smrti a tlenim. VSeobecné faktum pokladdame za zdkon. Prednim zakonem prirody je zapas o
byti. Kazda bytost v nasem svété, od nejmensiho prasku az po cloveka, celym svym prirodnim
Zivotem pravi jediné: “Ja jsem, a vsecko ostatni jest jen pro mne, a srazivsi se s bytosti
druhou, 7ikaji: , existuji-li ja, tedy ty jiz existovati nemiizes, neni pro tebe mista se mnou
zaroven. A Fika to kazdy, kazdy se kasd na vsecky a chce vSecky udolati a je sam vsemi
udolavan. *

Co k tomu dodat? Denné jsme svédky, ze Zlo musi mit jako protipol Dobro. Toto dobro se
pochopitelné nemlze nachazet v redlném svété. Proto je mimo néj. Nezdvisle na naSem
rozumu nebo nasi pfirozenosti. Je to bytost sama od sebe. Kdo se dobra vzdava, musi umét
pfiznat, ze mravni zdkon naseho rozumu nemuze ve skutecnosti dat dobro. Kdo se dobra
nevzdava, musi pfiznat, Ze dobro existuje. Solovjev proto logicky formuluje: Dobro to jest
bytost sama od sebe viadnouci plnosti dobra a zdrojem milosti, jest Bith... Bez této viry museli
bychom pripustiti, Ze dobro je toliko klamny pocit, nebo svévolny vymysl lidského rozumu, tj.
Ze ho ve skutecnosti vitbec neni. Toho vSak moralné dopustit nemuzeme, nebot’ my sami jako
mravni bytosti a cely nas zivot ma smysl jen skrze viru ve skutecné dobro nebo dobro jako
pravdu. Musime Vériti, Ze je samo ze sebe, Ze je skutecnd pravda: musime verit v Boha. Tato
vira je i dar bozi, a zaroven nase viastni svobodné dilo.

Pti jiz povrchnim zamySleni nad lingvistickym aspektem udrzitelného vyvoje
(sustainable development) a udrzitelnosti vyvoje (sustainability in — within development) a
srovnani s tim, o ¢em mluvi politici a ekonomové - poradci se stane mnohym jasné, Ze
formulace nemaji a nemohou mit stejny obsah. Zapadni posedlost s udrzitelnym rozvojem a
udrzitelnosti jako takovou se stala dogmatem a slepou virou v udrzitelnost jako néco
vseobecn¢ dobrého. Jak je mozné chtit a tvrdit, Ze udrzitelny rozvoj miize existovat ve spojeni
s udrzitelnosti, ktera — jen tak mimochodem — v pfirod¢ viibec neexistuje? Neexistuje nic, co
by se dalo nazvat udrzitelny koncept. Protoze koncept je abstraktni zalezitost stejné jako
matematicka formule, jejiz existence nezavisi viibec od ¢lovéka nebo véci. UdrZitelny rozvoj,
udrzitelnd iniciativa, znamena promoci konceptu udrzitelnosti! Je to stejny nebo podobny
nesmyls jako tvrdit, Ze existuje udrzitelné mysleni nebo udrzitelnost mysli.

Tohle vse, nehledé na piesvédCivost a objektivitu ale nebrani tomu, aby politicti,
ekonomicti a lidii ve vzdélani i nadale trvali na zastaralych dogmatech, nedopustili nutnost
plurality vidéni a vnimani svéta a hospodarského systému ani na univerzité.

V zavéru jedna poznamka k aktudlni tématice, TTIP. M¢&l jsem neddvno moznost
kratce analyzovat dopis dvou Senatort USA adresovaného M. F. Vyslanci US Trade
Representative. Jedna o véc, ktera se ve vefejném posuzovani TTIP ignoruje 1 kritickymi
komentatory TTIP v CR. ProtoZe se ale jedna o historicky dokument, ktery se tvoii mimo
vefejnou diskusi v prostfedi s moci zcela oddé€lenou od narodi, kterych se dokument tyka, a
S nedozirnym dopadem na dneSni a budouci evropské generace bylo a je potieba mit
schopnost rozumét lingvistickym, pravnim, ekonomickym a jinym aspektim. Bez téchto
znalosti neni mozna ani diskuze ani dialog. Naptiklad EPCA P. L. 94-163.

EPCA P.L. 94-163 je opravdu vybornd dvojse¢na zbran americké politiky. Na jedné
stran¢ se jednd o magnet, ktery se v pfipadé tspéchu mize kdykoli zménit ptitazen¢ho v
rukojmi a vydirat ho az do kosti. EU jednatelé, s nejvétsi pravdépodobnosti, méli a maji
dobrou analyzu celého EPCA, vcetné dopadové analyzy. Proto se snazili neutralizovat tuto
zbran tak, Ze pozadovali automatické a neomezené povoleni exportu americké nafty a plynu
do EU. Na druh¢é stran¢ tohoto pozadavku ale mize byt 1 védomé ¢i nevédomé klamani
vetejnosti EU. To proto, Ze néco co se jevi automatické a neomezené vii€i partnerovi, spojenci
a podobné svadi k idealizaci situace a pozapomenuti, Ze nad kazdym energeticko-politickym
aspektem visi narodni zdjem. V tomto piipadé narodni zdjem USA. Narodni zdjmy USA
byly, jak jsem se jiz zminoval obsazné definovany jiz pied vice nez 70 roky ve dvou hlavnich
dokumentech: Pentagon Papers a CFR (Council for Foreign Relations). Jejich prosazovani
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pokracuje v riznych forméch do dnes. Otazka narodnich z4jmt USA se fesi jak vojensky tak i
s pomoci multinarodnich korporaci USA. Jaké konkrétni metody pouzivaji multinarodni
korporace, zistava velké casti jak americké tak i evropské vetejnosti zcela nejasné. Témér
vse, o ¢em se piSe nebo diskutuje, patii do kategorie spekulaci. Jednim z mala prament
dovolujicich se pfiblizit realité¢ je systematické studium aktivit a publikaci americké
spole¢nosti RAND. Kdo se v CR systematicky zabyva RAND, nevim.

Otazka konkurenceschopnosti, o které¢ se piSe v dopisu je logickd a z hlediska USA
absolutn¢ opravnéna. Osobné nevéfim, Ze se USA dobrovolné vzdaji jakékoli formy
konkurenceschopnosti. Proto je vice nez pravdépodobné, Zze jakdkoli otdzka spojend s
energetikou se bude v USA posuzovat v ramci legislativniho procesu v Kongresu USA a ne v
ramci obchodni smlouvy, jakou se jevi TTIP.

Nehledé€ na sdélené se mi jevi zcela evidentni, ze USA nemaji zadny podrobny takticky
plan na realizaci svych zamért a postupuji jak pragmaticky tak i ad hoc. To by v ptipadé
akceptovani ndvrhu EU v souvislosti s EPCA - TTIP za urcitych okolnosti, které nebudu
popisovat, mohlo predstavovat pro USA velké riziko, véetné ztraty EU jako takové. Vcetné
urychleného rozpadu v situaci, kdy by mensi ¢lenové EU byly pfesvédceni, ze se jedna o
situaci byt ¢i nebyt.

Dalsim rizikem TTIP je trend ke sniZeni cen ropy a plynu. Ten nese predstavitelné
riziko pro dnes jest¢ bohaté Arabské staty, ale tieba i Velkou Britanii. Pfi pokusné ohlasované
cen¢ 30 USD za barel neni dano €lovéku pouzivajicimu pouze ucetnické mysleni si mozné
predstavit nasledky pro EU jako takovou. A to nehled€ na to, ze ocekévat revoluci v EU je
zbyte€na ztrata resourci. Nasazeni nového mocenského systému totiz piedchazi vétSinou
nasili. Nasili, jako nasazujici sila ale neni identické se stabilizujici silou uvnitt mocenského
systému. Soucasna systém udrzujici sila neni represivni, jako tomu bylo v dob¢ industrialni,
ale svadici, zavadéjici. Dnesni systém transformoval tfidni boj do vnitiniho boje kazdého sam
se sebou. VéEtSina z nds proto problematizuje sama sebe, ne spolecnost. Vysledkem je, ze
poddany - zotroCeny subjekt si neni vlastné ani védom svého poddanstvi, svého otroctvi.
Kriticky pohled tfeba jiz na tzv. sharing — economy, jez je patrny z toho maéla, co je vetfejné
dostupné a zndmo o TTIP naznacuje, ze TTIP muze vest k totalni komercializaci a totalni
kapitalizaci Zivota. Na jejich konci se mize objevit dokonce komunismus jako zbozi, které se
bude nabizet k prodeji, a s nim — tim i konec revoluce.

Doporucuji ke studiu a hledani odpovédi na vyzvy spojené s TTIP i Free Trade
Bulletin. Autorem jednoho z poslednich ¢lankd, které jsem studoval, s titulem One Year into
the TTIP Negotiations: Getting to Yes, datovaného 29. Zaii 2014 je Simon Lester, trade policy
analyst at the Cato Institute Herbert A. Stifel Center for Trade Policy Studies. Zcela jisté
kompetentni osoba. Pfesto neni jeho pojednani kompletni. Opét se nabizi otdzka: Je to tmysl
nebo ne? Vzhledem k minulosti autora a jeho soucasné funkci se ptiklonuji k tomu, ze autor
vi zcela jasng, kdo ¢te a kdo a jak pouZiva jeho prace, reference a argumenty. JiZ proto
hodnotim argumenty i1 ze strany potencidlu a mozZnosti ovliviiovani, propagandy nebo
dokonce odvedeni pozornosti. Duvodi je nékolik. Uvedu jenom nékolik k ptiblizeni
komplexnosti problematiky, ktera je na prahu naSich dvefi.

a) WTO, svétova obchodni organizace se nachazi, kdyz ne v nejvétsi, tak na prahu své
nejvetsi krize od doby jejiho zalozeni. TTIP nelze hodnotit vné problémi WTO. Neni
zvetejnéna zadna dopadova analyza vzajemnych vlivi WTO a TTIP a vice versa.

b) V TTIP se jedna o regulaci, tarify a obchodni bariéry. Diametralni ptistupy stran — EU
spoluprace v regulaci s cilem dostizeni souladu, USA pod¢inéni standardim USA - s
ohledem na provéfenou a dokazatelnou politiku narodnich zajmi USA a tlak zplsobeny
casem a geopolitickymi udéalostmi, vcetné predvidatelné zmény politického kursu v USA a
komprimaty na vedouci ptedstavitele EU nedovoluji mi ptedstavit si kompromisni feSeni.
Autor se vilbec nesnazi kompromisni feSeni nastinit.
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C) ISDS neni zadnou redlnou podporou investic, protoze existuji bilateralni smlouvy o
ochrané investic, existuje problém investic ¢lentt TTIP v Cing. I zde autor mlzi.

d) Odd¢leni regulac¢ni problematiky od hlavniho dokumentu TTIP a snaha feSit tento
desetileti trvajici problém nelze hodnotit jinak nez oslabeni pozice EU vii¢i USA a jako zdroj
neuprosného vedlejsiho boje ithned po podpisu hlavni TTIP smlouvy.

e) Exteritorialita USA prava neni v ¢lanku viibec zminéna. Do tohoto bloku patii mimo
jiné 1 téma korupce a transparence, na kterou maji USA zcela odliSny pohled nez EU. Zde
mam na mysli dotace a podobné prostfedky. Do tohoto bloku patfi i spoluprace s bankovnimi
a finan¢nimi institucemi EU s USA. Podle vefejnosti malo zndmé informace se musi vzit v
tivahu pii hodnoceni dopadii TTIP na Evropu i situace ve Svycarsku.

Vysledkem studia toho mala vefejné a omezené dostupného je, ze TTIP ani nezachrani
ani nezabije evropské hospodafstvi, ale piivede ho plné zavislosti a pod kontrolu USA v¢etné
financi a legislativy nehledé na to, Ze napiiklad jednostupiiova privatni arbitraz bez moznosti
odvolani k vefejné - pravnimu soudu odporuje nejenom ustaveé nékterych ¢lenskych zemi EU
ale 1 Ordre public EU.

Vyvody a n¢kolik doporuceni:

e Jakakoli reforma svym obsahem a charakterem neorganickad vede k tektonickym ne
kontrolovatelnym procesim a chaosu, jehoz vysledek nelze ani prognostikovat ani
ptedpovidat, ale pouze si pfedstavit stejné tak, jako nasi budoucnost.

e Jakakoli reforma svym obsahem a charakterem organicka dovoluje fidit rozvojové
procesy ménénim pravidel hry. Tim se tvofi predpoklad pro dosaZeni rozvoje
hospodatstvi jako systému, jeho pod-systému i nad-systému a tvofi se predpoklad pro
v€asné vyménovani nefunkénich struktur a tim 1 managementu kolapsu systému.

e Piistup, ktery se necha nazvat plurdlnim, dovoluje brat v tivahu rtiznorodost potieb,
zajmu 1 moci jako takové, aniz by se individuum muselo chovat podle pravidla vitéz -
porazeny, tedy podle pravidel teorie her, s uspéchem praktikovanych v politice ale
bezuspésné praktikovanych v hospodarském svéte.

K témto hlavnim vyvodiim pfipojuji kratky vytah doporuceni, ktera nabizi lidr euroatlantické
civilizace a neoliberalniho kapitalismu. Z nich vypliva, pro¢ nemize USA a jeho slepé
spojence ocekavat piijjemny osud, kontrolovany kolaps. Piekrasny a obsahly seznam pro¢€ je
na tom Amerika Spatné¢ nabizi Stephan Richter, vydavatel a Séfredaktor Online-magazinu
theglobalist.com a prezident Globalist Research Center.

1) USA se citi byt nesrovnatelnymi a vyjimecnymi. To je jasny handicap v dobé&, ktera
vyzaduje velikou mobilitu a adaptabilitu. Obé USA ztraci rychleji, neZ se dalo
o¢ekavat. Dnes mizeme jiz hovoftit o stagnaci. Je to dikaz neptitomnosti kritického
mysleni u vefejnosti.

2) USA jsou prakticky bez moznosti opravdového vladnuti, protoze systém vladnuti je
zalozen a doprovazen nemilosrdné bojem dvou politickych rivalu provincidlniho
mysleni, kteti se vice vzajemné blokuji, nez vzajemné spolupracuji.

3) USA se stala zemi, ve které méné nez 50 procent spole¢nosti, méteno piijmy, nejdou
volit. To znamena, ze USA jsou blize pozdnimu feudalismu s demokratickymi atributy
nez opravdové demokracii. Ve skutecnosti lze situaci nazvat pruskou spolecnosti s
tfemi volebnimi pravy.

4) USA ma celou radu Weimarskych symptomd, které neni potieba dnes popisovat
vzhledem k vzdé€lanosti auditoria.

5) Obsazovani Supreme Court na zakladé tfech pravidel: a) Volba pievazné
konzervativnich soudcti na dozivoti, b) Moznost k nepfedvidanym interpretacim na
zéklad¢ kauzaln¢ orientovaného pravniho mysleni a c) Ideologické zaméfeni se
orientovat a fidit duchem zakladatelit USA a idealitou, které v t&€ dobé neexistovaly
jako vécna zalezitost a tudiz jsou Casto deklarovany jako proti Gstavni.
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6) USA byly svého casu lidry v transparenci, jejimz cilem bylo vylouceni stfetu zajmda.
Dnes je to davna historie. Stfet zajmi existuje a narodni zajem se prosazuje
vojenskymi prostfedky a exteritorialni legislativou.

7) USA jsou jiz dnes daleko za Cinou, co se tyée kvalifikovanych inzenyri.

8) Uspéch Silicon Valley se proklamuje jako Gspéch USA. Ve skuteénosti se ale jedna o
uspéch cizincii v kombinaci s historickou ndhodou, protoze domovy cizincii nemohly
nabidnout podminky k realizaci jejich plant. Dnes je tomu kvalitativné zcela jinak.
Neni mozné opakovat nebo si vynutit historickou nahodu.

9) USA spolecnosti plati svym CEO, CFO a dalsim vykonnym pracovnikiim tolik, ze
kdyby tito méli pracovat pro evropské spolecnosti za evropské platy, tak by asi po
nabidce dostali infarkt. Piesto si pofad stézuji mimo jiné na regulaci statu. Pro¢?

10)Slepa vira v silu americkych elitnich univerzit, kterou pievzali a péstuji Evropané,
zamlzuje vysokou cenu, kterou plati americkd spole¢nost za ranou vychovu elit a jeji
izolaci v jednosmérné cesté a komunikaci s elitou tvotici pouze 1 1/2% nejbohatsich.
Revoluce se u nas nebudou konat, protoze soucasny politicky a hospodatsky systém

neni represivni v obvyklém slova smyslu, ale mé& schopnost transformovat boj proti systému
do boje proti samu sob¢ a uvniti sebe. Pfipadné prodlouzeni zivota stavajicich trendu, které
jsou vlastni neoklasickym teoriim a kapitalistickému systému, které nelze vyloucit pii
rostouci nevzdé€lanosti nevychovavajici se mladé generace, mohou dovést komercializaci
naseho Zivota do takového stupné, Ze systém bude prodavat komunismus jako zbozi.
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